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Notowania

CenyRolnicze.pl | 30 listopada 2020

PSZENICA KONSUMPCYJNA
Srednia cena zt/t: 819,69

MIN - MAX: 740,00 - 900,00

PSZENICA PASZOWA
Srednia cena zt/t: 768,08

MIN - MAX: 670,00 - 840,00

GROCH
Srednia cena zt/t: 900,00
MIN - MAX: 780,00 - 980,00

RZEPAK
Srednia cena zt/t: 1 744,09
MIN - MAX: 1 600 -1 860

MATF Pszenica
211,50 €/t

Weizen

ZYTO KONSUMPCYJNE
Srednia cena zt/t: 565,44

MIN - MAX: 480,00 - 640,00

ZYTO PASZOWE
Srednia cena zt/t: 527,63

MIN - MAX: 460,00 - 620,00

LUBIN ZtOTY
Srednia cena zt/t: 940,00
MIN - MAX: 900,00 - 980,00

KUKURYDZA
Srednia cena zt/t: 733,46
MIN - MAX: 620,00 - 810,00

2020 Mz Mai

W Hoch 212,75 (18.11.2020)
M Tief 175,25 (16.03.2020)

JECZMlEN BROWARNY
Srednia cena zt/t: 639,23
MIN - MAX: 530,00 -
860,00

PSZENZYTO

Srednia cena zt/t: 643,70
MIN - MAX: 530,00 -
760,00

tUBIN WASKOLISTNY
Srednia cena zt/t: 963,00
MIN - MAX: 800-1 070

MLEKO
Srednia cena zt/l: 1,48
MIN - MAX: 1,40 - 1,60

MATF Kukurydza
194,50 €/t

Mais

OWIES KONSUMPCYINY
Srednia cena zt/t: 540,83

MIN - MAX: 470,00 - 680,00

JECZMIEN PASZOWY
Srednia cena zt/t: 625,43

MIN - MAX: 530,00 - 690,00

BOBIK
Srednia cena zt/t: 929,00
MIN - MAX: 880,00 - 980,00

ZYWIEC WIEPRZOWY
Srednia cena zt/kg: 3,56
MIN - MAX: 3,00 - 4,20

2020 Mrz

W Hoch 197,50 (27.10.2020)
M Tief 161,00 (16.03.2020)
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Projekt: przy scalaniu gruntéw bedzie mozna korzystac ze Srodkow komunikacji

elektronicznej
Farmer.pl | Autor: PAP | 23.11.2020 | Fot. Pixabay

Uczestnicy postepowan dot. scalania gruntéw beda mogli korzystac ze Srodkow
komunikacji elektronicznej przy przeprowadzaniu tych postepowan - wynika z projektu
ustawy w tej sprawie. Nowe przepisy rozszerzg tez zagospodarowanie poscaleniowe o
mozliwos¢ budowy urzadzen wodnych.

W poniedziatek w wykazie prac legislacyjnych rzagdu opublikowano zatozenia projektu
noweli ustawy o scalaniu i wymianie gruntow. Autorem nowych przepiséw bedzie
resort rolnictwa i majg by¢ one przyjete przez rzad w trzecim kwartale 2021 roku.

Czytaj dalej...

Nie ma mozliwosci zawieszenia kontroli na miejscu
Farmer.pl | Autor: Grzegorz Tomczyk | 23.11.2020 | Foto: Pixabay

Resort rolnictwa obstaje, iz kontroli w gospodarstwach w zwigzku z COVID-19 zawiesi¢
nie mozna, bo naruszytoby to unijne przepisy. Zarzad KRIR w pismie z 10 listopada br.
whnioskowat do Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie zawieszenia
przeprowadzania czynnosci kontrolnych w gospodarstwach rolnych do konca roku, z
powodu zagrozenia COVID-19. Izby argumentowaty, ze skoro urzedy i agencje
panstwowe zamykajg drzwi dla petentéw, by ograniczy¢ mozliwosci rozprzestrzeniania
sie koronawirusa, wysytanie urzednikdw na kontrole do gospodarstw jest pozbawione
logiki i w rownym stopniu stwarza dla rolnikdw niepotrzebne zagrozenie. Czytaj dalej...

Branza: Sprzedaz miesa znakowanego polska flagg przynosi zauwazalne wyniki
Portalspozywczy.pl | 23.11.2020 | fot. Shutterstock

- Niepokoi nas jednak fakt, ze nie wszystkie firmy przestawity sie na znakowanie
produktow zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, ograniczajgc pozytywny wptyw
sprzedazy zywnosci na gospodarke - czytamy we wspdlnym stanowisku siedmiu
organizacji reprezentujgcych branze miesna.

Z poczatkiem 2017 roku weszty w zycie przepisy dotyczgce dobrowolnego znakowania
srodkéw spozywczych informacjg Produkt Polski. Celem znakowania jest wyrdznienie
produktéw krajowych wytworzonych z polskich surowcéw, umozliwiajace
konsumentom odnalezienie ich na pétkach sklepowych. Czytaj dalej...

Ardanowski: Zostaje w klubie PiS
Farmer.pl | Autor: PAP | 24.11.2020 | fot. MRiRW

Po rozmowie z prezesem Jarostawem Kaczynskim, byty minister rolnictwa Jan Krzysztof
Ardanowski poinformowat PAP, ze pozostaje w klubie PiS.

- Bytem juz zdecydowany na utworzenie kota, liczba postéw jest wystarczajgca. Mogtem
tez odejsc i zostac postem niezrzeszonym, jednak po dtugiej, prawie dwugodzinnej
rozmowie z Kaczynskim podjatem decyzje, ze na razie pozostaje w klubie PiS, cho¢
bytem zdeterminowany, zeby z tego klubu wystgpi¢ - ttumaczyt Ardanowski. Czytaj

dalej...
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Szkodniki coraz wiekszym zagrozeniem w zbozach
Farmer.pl | Autor: Matgorzata Tyszka | 24.11.2020 | fot. Archiwum prywatne rolnika

- Warunki pogodowe jesienia i zimg sprawiajg, ze zwiekszyta sie i bedzie sie jeszcze
zwiekszac, presja szkodnikdw w uprawach. Ogromny problem stanowig tez gryzonie,
ktore nie wystepujg jedynie na potudniu Polski, ale w catym kraju — méwi w rozmowie z
portalem farmer.pl Rafat Mtadanowicz, prezes Krajowej Federacji Producentéw Zboz.

Oceniajgc stan plantacji zbdz, specjalista zauwaza, ze w wiele z nich wysianych w tzw.
terminach optymalnych jest juz bardzo wyrosnieta i rozkrzewiona. A tym samym
bardziej podatna na choroby. O czym pisalismy juz wczesniej. Dodatkowo sprzyja temu
wysoka, jak na te pore roku - temperatura, a takze wilgotnos¢. Czytaj dalej...

Jak zapobiec szkodom w uprawach wyrzadzanych przez dzikie zwierzeta?
Farmer.pl | Autor: Radostaw Zieniewicz | 24.11.2020 | Foto. Can Agri

Szkody wyrzadzane przez dziko zyjgce zwierzeta, zwtaszcza spowodowane przez dziki,
sg nieprzyjemne i kosztowne. Jak im mozna zapobiegac? Na to pytanie odpowiada
Adam Waszkiewicz, ekspert z Can Agri.

Jak podkresla ekspert Can Agri, dziki to zwierzeta stadne, dlatego skutki zbiorowych
wypadow na tereny rolnicze skutkujg powaznymi uszkodzeniami spowodowanymi
odzywianiem sie i tratowaniem. Powodem opuszczania przez dziki wtasnego terytorium
wtasciwie zawsze jest brak pozywienia i/lub wody. Czytaj dalej...

Niejasne wymogi w kwestii ubezpieczenia upraw
Farmer.pl | Autor: Grzegorz Tomczyk | 24.11.2020 | fot. GT

Ubezpieczenie co najmniej potowy upraw warunkuje pomoc w petnej wysokosci przy
szacowaniu szkéd pogodowych. Przepisy sg jednak w tej kwestii niejasne i konieczne

\ jest ich doprecyzowanie. W zwigzku z wystgpieniem w niektérych regionach kraju

5 podtopien pdl, zarzad Krajowej Rady Izb Rolniczych wystgpit do Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi o wydanie interpretacji przepiséw, dotyczgcych warunku ubezpieczenia co
najmniej 50% powierzchni upraw w gospodarstwie rolnym lub dziale specjalnym
produkcji rolnej od co najmniej jednego z ryzyka. Warunek ten trzeba spetnic, by
uzyska¢ pomoc w petnej wysokosci, ale zdaniem izb przepisy sg zbyt nieprecyzyjne.
Czytaj dalej...

Miynarze narzekaja na wysokie ceny pszenicy i ograniczenia zwigzane z pandemia
Cenyrolnicze.pl | Autor: Redakcja | 24.11.2020 | fot. Pixabay

Maka, kasze czy ptatki zbozowe to jedne z podstawowych filaréw naszego codziennego
zywienia, tym bardziej, ze sg to produkty, ktére mozemy przechowywaé przez dtuzszy
okres. W trudnych czasach pandemii niezachwiana ciggtos¢ tancucha dostaw maki do
piekarni, przemystu cukierniczo-piekarskiego czy wreszcie sklepow i sieci sprzedazy
detalicznej, to dzi$ priorytet oraz wyzwanie dla catego sektora mtynarskiego.
Mtynarstwo musiato dostosowac sie do zmieniajacej sie dynamicznie sytuacji, aby
wdrozy¢ wszystkie niezbedne procedury sanitarne, przeciwdziata¢ zagrozeniom
wstrzymania przemiatu czy zaktéceniom w logistyce i wreszcie sprostac nagtym
zmianom w strukturze popytu. Czytaj dalej...
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Rzad planuje wstrzymac sprzedaz nieruchomosci rolnych na nastepne pie¢ lat
Farmer.pl | Autor: PAP | 25.11.2020 | fot. Pixabay

Rzad planuje przyjaé jeszcze w tym roku projekt nowelizacji ustawy o wstrzymaniu
sprzedazy nieruchomosci Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Paristwa na kolejne piec lat.
Obecnie obowigzujace przepisy przewidujg wstrzymanie sprzedazy do 30 kwietnia
przysztego roku - wynika z wykazu prac legislacyjnych i programowych Rady Ministréow.
"Projekt ustawy przewiduje przedtuzenie okresu wstrzymania sprzedazy nieruchomosci
Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa o kolejne 5 lat, tj. do dnia 30 kwietnia 2026 r.
oraz zwiekszenie z 2 ha do 5 ha powierzchni nieruchomosci rolnych, wobec ktdrych
wstrzymanie sprzedazy nie bedzie miato zastosowania" - napisano w wykazie. Czytaj

dalej...

Jakie koszty wycofywania substancji czynnych z UE? Konsekwencje Zielonego tadu
Farmer.pl | Autor: Matgorzata Tyszka | 25.11.2020 | fot. Shutterstock

Zatozenia tzw. Zielonego tadu, ktérego szczegoty sg jeszcze opracowywane, mowig o
wycofaniu z rynku Unii Europejskiej w przeciggu dziesieciu lat — potowy pestycydéw. lle
bedzie nas to kosztowato? Duzo. 25 listopada odbyto sie webinarium pod tytutem
»Wybrane problemy integrowanej ochrony roslin uprawnych na terenie wojewédztwa
warminsko-mazurskiego”. Jego organizatorem byty: Warminsko-Mazurski Osrodek
Doradztwa Rolniczego i Instytut Ochrony Roslin — PIB w Poznaniu. Jednym z
prelegentdéw spotkania byt prof. Marek Mréwczynski - dyrektor IOR-PIB, ktory mowit
m.in. o aspektach ekonomicznych zwigzanych z wycofywaniem substancji czynnych.
Konsekwencje bedg ogromne. Czytaj dalej...

Jurgiel: Nieprawidtowosci i zaniedbania Ardanowskiego wyjdga na jaw i obcigzg PiS
Farmer.pl | Autor: Marzena Pokora-Kalinowska | 26.11.2020 | fot. PTWP

Spuscizng po ministrze Ardanowskim sg nieprawidtowosci i zaniedbania — uwaza byty
minister rolnictwa a dzi$ europoset Krzysztof Jurgiel i domaga sie od premiera kontroli
oraz zapowiada wtasny raport na ten temat.

Najpierw byt list otwarty Krzysztofa Jurgiela do nowego ministra rolnictwa Grzegorza
Pudy, potem odpowiedz Ardanowskiego i riposta Jurgiela:

Potem wydawato sie, Zze nastgpi ztozenie broni przez bytego juz ministra rolnictwa Jana
Krzysztofa Ardanowskiego, ktdry ogtosit na portalu spotecznosciowym, ze ,ta polemika,
nie wiem dlaczego, zaczeta przez Jurgiela, jest zbedna. Czytaj dalej...

Startowy azot od 15 lutego - uda sie jeszcze raz?
Farmer.pl | Autor: Agnieszka Koztowska | 26.11.2020 | fot. farmer.pl

Czy uda sie po raz kolejny uzyskac zgode na zastosowanie azotu juz od 15 lutego? Cho¢
przepisy Rady Ministrow z dnia 5 czerwca 2018 r. zwigzane z obowigzujgcym w Polsce
,Programem dziatan majgcych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami
pochodzgcymi ze zrédet rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczaniu”,
ktdry zostat przyjety zgodnie z obowigzujgcg Dyrektywg 91/676/EWG, zwang
dyrektywa azotanowg mowig, ze pierwszy azot mozna podac roslinom na polu dopiero
od 1 marca - w tym roku udato sie rolnikom wywalczy¢ odstepstwo od tego zapisu.
Uwzgledniajac nietypowe warunki pogodowe Rada Ministréw podjeta decyzje o
wyrazeniu zgody na stosowanie nawozow juz od 15 lutego. Czytaj dalej...
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Gietdy krajowe: Drozeje przede wszystkim pszenica
Farmer.pl | Autor: JK | 27.11.2020 | Fot. Shutterstock

Lg_m & Jak méwi Andrzej Bak, analityk rynku zbdz z Warszawskiej Gietdy Towarowej S.A., w
— T portach skupowano pszenice konsumpcyjng, zyto paszowe, pszenzyto i kukurydze. Na
WGT S.A. stosunek liczby kupujgcych do sprzedajacych wynosit jak 2:1.

W portach trwa skup zboz. Za pszenice 12,5 proc. biatka ptacono 930-940 zt/t, za
pszenice 14,0 proc. biatka ptacono 950-960 zt/t, za pszenzyto 760 zt/t, zt/t, za zyto
paszowe 650 zt/t i kukurydze suchg 820- 830 zt/t. W portach ceny skupu byty wyzsze niz
2 tygodnie temu. Czytaj dalej...

Miliony na diety za posiedzenia w kraju zarzgdu KRIR, czy dotacja na prace w

Brukseli?
Farmer.pl | Autor: Marzena Pokora-Kalinowska | 27.11.2020 | fot. Gerd Altmann z Pixabay
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Co zalicza sie do kosztéw zwigzanych z uczestnictwem zwigzkéw zawodowych rolnikéw
indywidualnych i organizacji rolniczych w ponadnarodowych organizacjach
reprezentujgcych interesy zawodowe rolnikéw indywidualnych wobec instytucji Unii
Europejskiej? Czy wchodzg w te koszty diety i posiedzenia odbywane w Polsce?

J Ten temat ma juz bardzo dtugg historie — co pewien czas wracamy do zasad
finansowania izb rolniczych. Piszemy o tym, ze zgodnie z wyrokiem Trybunatu
Konstytucyjnego z 30 czerwca 2003 r. izby nie powinny w ogdle by¢ finansowane z

podatku rolnego i ze taki sposdb finansowania stawia je poza kontrolg. Czytaj dalej...

lle zwrotu akcyzy za paliwo rolnicze w 2021 r.?
Farmer.pl | Autor: Radostaw Zieniewicz | 27.11.2020 | Foto. Shutterstock

w 17 listopada br., ukazat sie projekt rozporzadzenia okreslajgcego stawke zwrotu
- . podatku akcyzowego od kazdego zakupionego litra oleju napedowego, wykorzystanego
do prowadzenia dziatalnosci rolniczej. Jaka bedzie wysoko$¢ zwrotu akcyzy za paliwo
rolnicze w przysztym roku? Zgodnie art.1, zawartym w najnowszym projekcie
rozporzgdzenia Rady Ministréw w sprawie stawki zwrotu podatku akcyzowego
zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkcji rolnej na 1 litr

5 55 olejuw 2021 r.: "W 2021 r. stawke zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie
7 X %ﬂ? oleju napedowego wykorzystywanego do produkcji rolnej ustala sie w wysokosci 1,00 zt

--‘ na 1 litr oleju." Czytaj dalej...

Do poniedziatku znane beda stawki nowej optaty, ktdra sfinansuje rynek mocy
Farmer.pl | Autor: PAP | 28.11.2020 | Foto: pixabay

Do poniedziatku Prezes Urzedu Regulacji Energetyki ogtosi stawki optaty mocowej - od
2021 r. nowej pozycji na rachunkach za energie elektryczng, Optata ma sfinansowac
rynek mocy - mechanizm, ktéry w zatozeniu miat gwarantowac bezpieczeristwo dostaw
energii. Uczestnicy rynku mocy sg wynagradzani nie za sprzedang energie, ale za
gotowos¢ do jej dostaw. Najlepsze, czyli najtansze oferty wytaniane sg w drodze aukcji.
W 2021 r. sume kontraktéw mocowych szacuje sie na 5,5 mld zt. Dla gospodarstw
domowych optata bedzie liczona od rocznego zuzycia energii elektryczne;j. Dla
wiekszych odbiorcédw bedzie zalezata od ilosci energii pobranej z sieci w dni robocze

miedzy 7 a 22. Czytaj dalej...
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ZALtACZNIK

Projekt: przy scalaniu gruntow bedzie mozna korzystac ze sSrodkow komunikacji

elektronicznej
Farmer.pl | Autor: PAP | 23.11.2020 | Fot. Pixabay

Uczestnicy postepowan dot. scalania gruntéw beda mogli korzystac ze Srodkow
komunikacji elektronicznej przy przeprowadzaniu tych postepowan - wynika z projektu
ustawy w tej sprawie. Nowe przepisy rozszerza tez zagospodarowanie poscaleniowe o
mozliwos¢ budowy urzadzen wodnych.

W poniedziatek w wykazie prac legislacyjnych rzagdu opublikowano zatozenia projektu
noweli ustawy o scalaniu i wymianie gruntow. Autorem nowych przepisdw bedzie
resort rolnictwa i majg by¢ one przyjete przez rzad w trzecim kwartale 2021 roku.

Jak wyjasniono, nowe przepisy umozliwig uczestnikom postepowan scaleniowych
korzystanie ze srodkdw komunikacji elektronicznej. Dodano, ze obecne przepisy, w zwigzku z pandemig, istotnie
ograniczajg mozliwos¢ przeprowadzania postepowan scaleniowych, a w szczegélnosci organizowania zebran
uczestnikdw scalenia i podejmowania uchwat w warunkach zapewniajgcych bezpieczenstwo uczestnikom
postepowania. "Aktualnie obowigzujgce unormowania (...) nie przewidujg bowiem mozliwosci organizowania zebran
oraz wykonywania prawa gtosu z wykorzystaniem srodkdw komunikacji elektronicznej" - zaznaczono.

Po noweli przepisdw ma sie to zmienié. "Proponowane zmiany przyczynia sie do usprawnienia prowadzenia
postepowan scaleniowych i wymiennych" - podkreslono.

Nowe przepisy pozwolg réwniez na rozszerzenie zagospodarowania poscaleniowego o mozliwos¢ budowy urzadzen
wodnych majgcych na celu zwiekszenie retencji wodnej na obszarze scalenia.

Nowela wykonywac bedzie ponadto wyrok Trybunatu Konstytucyjnego, ktéry orzekt, ze czes¢ obowigzujacych
przepiséw jest niezgodna z ustawg zasadnicza.

Nowe przepisy uregulujg tez m.in. kwestie zwigzane z doreczaniem decyzji o odmowie wszczecia postepowania
scaleniowego.

Zamknij >
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Nie ma mozliwosci zawieszenia kontroli na miejscu
Farmer.pl | Autor: Grzegorz Tomczyk | 23.11.2020 | Foto: Pixabay

Resort rolnictwa obstaje, iz kontroli w gospodarstwach w zwigzku z COVID-19 zawiesié¢
nie mozna, bo naruszytoby to unijne przepisy. Zarzad KRIR w pismie z 10 listopada br.
whnioskowat do Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie zawieszenia
przeprowadzania czynnosci kontrolnych w gospodarstwach rolnych do korica roku, z
powodu zagrozenia COVID-19. Izby argumentowaty, ze skoro urzedy i agencje
panstwowe zamykajg drzwi dla petentéw, by ograniczy¢ mozliwosci rozprzestrzeniania
sie koronawirusa, wysytanie urzednikéw na kontrole do gospodarstw jest pozbawione
logiki i w rownym stopniu stwarza dla rolnikdw niepotrzebne zagrozenie.

Minister rolnictwa w przestanej odpowiedzi stwierdza jednak, ze nie widzi mozliwosci wstrzymania kontroli na
miejscu: ,,Zgodnie z art. 9 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 2020/532 w zwigzku ze $rodkami
wprowadzonymi w celu walki z pandemig COVID-19, panistwa cztonkowskie majg mozliwo$¢ zmniejszenia poziomu
kontroli na miejscu wymogow zasady wzajemnej zgodnosci z 1% do 0,5% w odniesieniu do wnioskéw sktadanych w
2020 r. Jednakze, zmniejszenie to nie dotyczy poziomdw kontroli wynikajgcych z innych przepisdw sektorowych (np.
w zakresie identyfikacji i rejestracji zwierzat). Zmniejszenie poziomu kontroli zasady wzajemnej zgodnosci w zakresie
identyfikacji i rejestracji zwierzat bytoby mozliwe jedynie w przypadku zmniejszenia poziomu kontroli urzedowych w
tym zakresie. Zgodnie ze stanowiskiem Komisji Europejskiej z dnia 19 maja 2020 roku minimalne poziomy kontroli
ustanowione w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1505/2006 zmienionym rozporzgdzeniem Komisji (UE) nr 1033/2010
dla owiec i kdz oraz w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1082/2003 w brzmieniu zmienionym przez Komisje
rozporzadzeniem (WE) nr 1034/2010 oraz w rozporzadzeniu (WE) nr 1760/2000 Parlamentu Europejskiego i Rady w
brzmieniu zmienionym rozporzgdzeniem (UE) nr 653/2014 w odniesieniu do bydta nie bedg podlegaty zmianie w
2020 roku.”

Jak wyjasnia resort w odpowiedzi dla KRIR, kazde panstwo cztonkowskie moze sobie wybrac termin przeprowadzenia
kontroli w zakresie identyfikacji i rejestracji zwierzat obejmujgcych minimalny odsetek gospodarstw i/lub zwierzat,
biorac pod uwage uwarunkowania zwigzane z rozprzestrzenianiem sie COVID-19. Co do zasady jednak poziom ich
wykonania nie moze zostaé zmniejszony ponizej norm przewidzianych w obowigzujgcych regulacjach prawnych i
musi by¢ zrealizowany w ciggu roku kalendarzowego.

Zawieszenie kontroli w Swietle przepisdw stanowitoby naruszenie prawa, co mogtoby mie¢ negatywny wptyw na
otrzymywane przez beneficjentéw ptatnosci — uwaza ministerstwo.
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Branza: Sprzedaz miesa znakowanego polska flaga przynosi zauwazalne wyniki
Portalspozywczy.pl | 23.11.2020 | fot. Shutterstock

- Niepokoi nas jednak fakt, ze nie wszystkie firmy przestawity sie na znakowanie
produktow zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, ograniczajac pozytywny wptyw
sprzedazy zywnosci na gospodarke - czytamy we wspdélnym stanowisku siedmiu
organizacji reprezentujgcych branze miesna.

Z poczatkiem 2017 roku weszty w zycie przepisy dotyczgce dobrowolnego znakowania
srodkdéw spozywczych informacja Produkt Polski. Celem znakowania jest wyrdznienie
: produktow krajowych wytworzonych z polskich surowcéw, umozliwiajace

. ¥/ konsumentom odnalezienie ich na pétkach sklepowych. Od 30 wrzesnia 2020 wszedt w
zycie obowwlzek znakowania miesa sprzedawanego na wage z grafikg kraju pochodzenia produktu. Z zebranych
informacji wynika, ze sprzedaz produktéw krajowych znakowanych flagg polska przynosi zauwazalne wyniki -
czytamy w liscie.

Branze niepokoi jednak fakt, ze nie wszystkie firmy przestawity sie na znakowanie produktéw zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami, ograniczajgc pozytywny wptyw sprzedazy zywnosci na gospodarke.

- Apelujemy do producentéw, aby nie zaniedbywali obowigzku znakowania produktéw krajem pochodzenia. Apel
kierujemy réwniez do konsumentéw, aby w wiekszym stopniu zawracali uwage na kraj pochodzenia produktu
podczas zakupdw - czytamy w liscie.

Sygnatariusze listu wskazuja, ze aby sprzedaz zywnosci w trudnym okresie pandemii korzystnie wptywata na
gospodarke naszego kraju, niezbedna jest konsumpcja produktéw wytworzonych lokalnie.

- Wéweczas przychody i zyski trafiajg do firm dziatajgcych w Polsce. Wybierajgc produkty spozywcze wytworzone
lokalnie, konsumenci utatwiajg sprzedaz produktow rolnych do sektora przetwdrczego i detalicznego. Poprawia sie
tym samym ptynnosc finansowa we wszystkich taricuchach dostaw. To konsumenci przyczyniajg sie do utrzymania
miejsc pracy i stabilizacji krajowej gospodarki - pisza.

Branza zwraca uwage, ze w krajach Unii Europejskiej w okresie pandemii Covid-19, kiedy wiele znalazto sie kryzysie
gospodarczym, coraz wieksze znaczenie ma pobudzanie gospodarki krajowej przez kupowanie produktow
wytworzonych lokalnie.

- Podczas czesciowych lockdownodw, kiedy wiele branz i rynkéw zostaje zamknietych, sprzedaz zywnosci nabiera
szczegblnego znaczenia. To sektor zywnosciowy pozostaje czesto stabilizatorem gospodarki - czytamy w liscie.

Apel podpisali: Aleksander Dargiewicz, prezes zarzadu Krajowego Zwigzku Pracodawcéw — Producentéw Trzody
Chlewnej POLPIG, Mariusz Olejnik, Prezes Zarzadu Federacji Zwigzkdéw Pracodawcéw — Dzierzawcéw i Wiascicieli
Rolnych, Ignacy Zaremba, Prezes Zarzadu Polskiego Zwigzku Hodowcdéw i Producentéw Trzody Chlewnej POLSUS,
Jacek Zarzecki, Prezes Zarzgdu Polskiego Zwigzku Hodowcdw i Producentow Bydta Miesnego, Dariusz Goszczynski,
Dyrektor Generalny Krajowa Rada Drobiarstwa- Izba Gospodarcza, Jerzy Wierzbicki, Prezes Zarzgdu Polskie
Zrzeszenie Producentow Bydta Miesnego oraz Leszek Hadzlik, Prezydent Polskiej Federacji Hodowcéw Bydta i
Producentéw Mleka.
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Ardanowski: Zostaje w klubie PiS
Farmer.pl | Autor: PAP | 24.11.2020 | fot. MRiRW

Po rozmowie z prezesem Jarostawem Kaczyrskim, byty minister rolnictwa Jan Krzysztof
Ardanowski poinformowat PAP, ze pozostaje w klubie PiS.

- Bytem juz zdecydowany na utworzenie kota, liczba postéw jest wystarczajgca. Mogtem
tez odejsc i zostac postem niezrzeszonym, jednak po dtugiej, prawie dwugodzinnej
rozmowie z Kaczynskim podjatem decyzje, ze na razie pozostaje w klubie PiS, cho¢
bytem zdeterminowany, zeby z tego klubu wystgpi¢ - ttumaczyt Ardanowski.

- Doszedtem do wniosku, ze rozbicie w tej chwili Zjednoczonej Prawicy, chociaz

pozostaje przy swoim zdaniu odnoscie ustawy +pigtka dla zwierzat+, gdy jest problem
Covid-u, masywnych protestow réznych grup spotecznych bytoby nieodpowiedzialnoscig - powiedziat.

Odnoszac sie do wystgpienie z klubu PiS posta Lecha Kotakowskiego powiedziat, ze on stawia mocno na szefa
AgroUnii Michata Kotodziejczaka, natomiast on uwaza, ze jezeliby Zjednoczona Prawica odesztaby od ustawy "pigtka
dla zwierzat", to mozna nadal realizowac program rolny Prawa i Sprawiedliwosci, ktérego on byt wspdétautorem.

Ardanowski powiedziat, ze absolutnie nie podziela pogladdw prezesa Kaczyniskiego w sprawie likwidacji hodowli
zwierzat futerkowych oraz zakazu uboju rytualnego, ktére "prezes traktuje jako miare cztowieczenstwa". - Prezes
miat nikty kontakt ze zwierzetami gospodarskimi i jego decyzja w uchwaleniu takiej ustawy byta oparta na fatszywych
informacjach - zaznaczy byty minister.

- Wyjasnitem, ze cze$¢ informacji, na ktérych prezes Kaczynski zbudowat swoje przekonanie o znikomym wptywie
zakazow na polskie rolnictwo jest nieprawdziwa i ktos go wprowadza w btgd - powiedziat Ardanowski.

Jak méwit, chodzi m.in., ze zakaz uboju rytualnego bydta dotknie 350-400 tys. gospodarstw, przede wszystkim
rodzinnych, a nie tylko niewielkiej ich grupy. Nie ma tez mozliwosci stosowania masywnych, wiele lat trwajacych
odszkodowan za wygaszong produkcje; rynek unijny nie "wchtonie" nadmiaru wotowiny pochodzacej z uboju
"tradycyjnego" z Polski. Polska nie moze konkurowac z krajami Ameryki Potudniowej, pozostaje nam eksport miesa
"halal" na rynki, ktére takiego witasnie potrzebuja.

Ardanowski podkreslit, ze cho¢ zostaje w klubie PiS nadal bedzie przeciwny ustawie "pigtka dla zwierzat" i bedzie
ttumaczyt wszystkim o jej szkodliwosci i konieczno$ci zaprzestania prac nad tg ustawa.

Zdaniem b. ministra, nowa ustawa powinna by¢ projektem rzgdowym nie poselskim, rozdzieli¢ jg nalezy na dwa
elementy - jeden dotyczacy zwierzat domowych, drugi - gospodarskich. Trzeba tez wykorzystac analizy ministerstwa
dotyczace dobrostanu zwierzgt. Natomiast bezsensem jest tworzenie Inspekcji Ochrony Zwierzat, nie dlatego ze jest
to zta idea, ale dlatego, ze nie bedzie na to srodkéw. Raczej trzeba wzmocnic Inspekcje Weterynaryjna.

- Prezes prosit, zeby w klubie pozostat i uznat, ze pozostajemy przy swoich zdaniach jezeli chodzi o polityke wobec
wsi i wobec zwierzat - powiedziat Ardanowski.
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Szkodniki coraz wiekszym zagrozeniem w zbozach
Farmer.pl | Autor: Matgorzata Tyszka | 24.11.2020 | fot. Archiwum prywatne rolnika

- Warunki pogodowe jesienia i zimg sprawiajg, ze zwiekszyta sie i bedzie sie jeszcze
zwiekszac, presja szkodnikéw w uprawach. Ogromny problem stanowig tez gryzonie,
ktdre nie wystepujg jedynie na potudniu Polski, ale w catym kraju — méwi w rozmowie z
portalem farmer.pl Rafat Mtadanowicz, prezes Krajowe]j Federacji Producentéw Zbéz.

Oceniajgc stan plantacji zbdz, specjalista zauwaza, ze w wiele z nich wysianych w tzw.
terminach optymalnych jest juz bardzo wyrosnieta i rozkrzewiona. A tym samym
bardziej podatna na choroby. O czym pisalismy juz wczesniej. Dodatkowo sprzyja temu
wysoka, jak na te pore roku - temperatura, a takze wilgotnosc.

Mtadanowicz zauwaza, tez ze w wielu regionach, nadal trwajg jeszcze siewy pszenicy. Co prawda skutecznie
utrudniajg je warunki panujgce na polu (jest grzgsko), ale rolnicy musieli sie upora¢ z uprawkami przedsiewnymi po
poznych przedplonach takich jak kukurydza czy burak cukrowy i stad te opdznienia. Czy one jednak stang sie norma?
Mozliwe. - Za dekade, tak pdzne siewy beda wrecz powszechne w naszym kraju. Bo jesien jest dfuga i ciepta, a
ochtodzenie i spadki temperatur ,,widoczne” sg w prognozach dopiero na przetomie stycznia i lutego — zauwaza.

Wracajgc do stanu zbdz, to znaczny problem stanowig szkodniki glebowe. Biorg sie one tez z faktu, ze ziarno siewne z
reguty nie jest zaprawione zaprawami insektycydowymi. Poza tym przebieg pogody wptywa na ich nieprzerwane
zerowanie i rozwijanie wiekszej niz zwykle liczby pokolen. Tak dzieje sie np. w wypadku mszyc, ktére bardzo szybko
przystosowuja sie do zmiennych warunkoéw.

Ktopot stanowi tez ploniarka zbozdwka, ktdra wiosng 2021 r. moze zasiedli¢ uprawy mtodej kukurydzy.

Zeruje tez juz tokas garbatek, o ktérym pisaliémy jeszcze na poczatku tego roku, kiedy to spustoszyt wiele plantacji
ozimin.

Dodatkowo wzrastajg straty wyrzadzone przez gryzonie. — To nie jest ktopot rolnikdw z potudnia Polski, ale catego
kraju. Ja w swoim gospodarstwie w wojewddztwie pomorskim, widze nornice nawet na stabszych glebach — dodaje
Rafat Mtadanowicz.
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Jak zapobiec szkodom w uprawach wyrzadzanych przez dzikie zwierzeta?
Farmer.pl | Autor: Radostaw Zieniewicz | 24.11.2020 | Foto. Can Agri

Szkody wyrzadzane przez dziko zyjgce zwierzeta, zwtaszcza spowodowane przez dziki,
sg nieprzyjemne i kosztowne. Jak im mozna zapobiegac? Na to pytanie odpowiada
Adam Waszkiewicz, ekspert z Can Agri.

Jak podkresla ekspert Can Agri, dziki to zwierzeta stadne, dlatego skutki zbiorowych
wypadow na tereny rolnicze skutkujg powaznymi uszkodzeniami spowodowanymi
odzywianiem sie i tratowaniem.

Powodem opuszczania przez dziki wtasnego terytorium wtasciwie zawsze jest brak
pozywienia i/lub wody.

- Dzik oprécz zywnosci pochodzenia roslinnego, potrzebuje rowniez biatka zwierzecego. Oprécz jedzenia owocow
lesnych dzik, zjada owady, chrzgszcze, a nawet myszy. Przez coraz mniejsze wystepowanie owocéw lesnych i
wymieranie np. chrabaszczy, dziki nie majg wystarczajacej ilosci naturalnego pozywienia. Szukajgc pozywienia,
trafiajg na uzytkowane rolniczo tereny — zauwaza Adam Waszkiewicz, ekspert Can Agri.

Oprdcz przekierowania uwagi dzikdw na specjalnie utworzone pola zerowe, w pewnych okresach nieuniknione jest
stosowanie srodkéw ochronnych na wysoce zagrozonych gruntach ornych.

- Udowodniono, ze dziki sg inteligentne i wczesniej czy pdzniej przyzwyczajajg sie do wszystkich optycznych srodkow
obronnych z efektami btyskowymi lub $wietlnymi, a takze do urzagdzen akustycznych i preparatdw chemicznych.
Udowodniono tez, ze jedynym skutecznym sposobem zapobiegania szkodom jest stosowanie elektrycznego
ogrodzenia obronnego. Na przyktadzie kukurydzy mozna stwierdzi¢, ze bardzo wazne jest, aby ogrodzenie byto
wybudowane i eksploatowane w odpowiednim czasie. W przypadku kukurydzy uzytkowanie ogrodzenia
elektrycznego nalezy rozpoczgc juz w fazie ziarna — podsumowuje Adam Waszkiewicz z Can Agri.

Kiedy i jak ogrodzié¢ uprawy?

Ogrodzenie elektryczne czesto montuje sie zbyt pézno na polach uprawnych. Znane sg przypadki, ze np. lochy byty

ogrodzone w kukurydzy i nie mogty sie wydostaé. Skuteczno$é ogrodzenia elektrycznego mozna zwiekszy¢, stosujgc
dodatkowo niebieskg tasme. Kazdy ruch i kolor potyskujacej wstegi powoduje, ze zwierze zwalnia, ostroznie dotyka
przewodnika elektrycznego i przyjmuje wstrzas elektryczny. Zwierze zatrzymane w ten sposéb cofnie sie z powodu

szoku elektrycznego.

Sam montaz ogrodzenia obronnego przed dzikami nie wymaga od uzytkownika wiedzy specjalistycznej. Gtdwnga
czescig systemu jest 50-cio metrowa siatka o catkowitej wysokosci ok. 75 cm. Siatka jest dostarczana z palikami i
odciggami stuzgcymi do jej naciagniecia.

Jako uzupetnienie mozna zastosowac niebieskg tasme sygnalizacyjng. W ogrodzeniu $wiadomie stosujemy kolor
niebieski, poniewaz dziki szczegdlnie dobrze widzg kolor niebieski.

W przypadku obronny przed dzikami wazne jest, aby ogrodzenie byto dobrze napiete, tj. siatki nie powinny zwisac,
roslinnos$¢ nalezy regularnie usuwac, stupki narozne dla stabilizacji najlepiej jest usztywnic¢ na zewnatrz (w razie
potrzeby dodatkowym stupkiem).

Nalezy tez uzy¢ silnego elektryzatora. Aby impuls elektryczny biegt po przewodniku, konieczne jest zapewnienia
odpowiedniego napiecia. Tworzy ono przewodzacy , kanat” w drucie ogrodzeniowym.

W przypadku dzikéw zalecam 4000 woltéw jako minimalne napiecie na kazdym z przewodnikéw Do odstraszania
dzikdw polecamy: urzadzenia 12 V z min. 3 dzulami energii impulsu na wyjsciu - okoto 5 dzuli jest idealng energia
impulsu na ogrodzeniu. Jesli mozna zastosowac urzadzenie 230 V, nalezy zastosowac jeszcze mocniejszy elektryzator.
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Niejasne wymogi w kwestii ubezpieczenia upraw
Farmer.pl | Autor: Grzegorz Tomczyk | 24.11.2020 | fot. GT

Ubezpieczenie co najmniej potowy upraw warunkuje pomoc w petnej wysokosci przy
s t-', szacowaniu szkdd pogodowych. Przepisy sg jednak w tej kwestii niejasne i konieczne

\ jestich doprecyzowanie. W zwigzku z wystgpieniem w niektdrych regionach kraju

~ . podtopien pdl, zarzad Krajowej Rady Izb Rolniczych wystapit do Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi o wydanie interpretacji przepisdw, dotyczacych warunku ubezpieczenia co
najmniej 50% powierzchni upraw w gospodarstwie rolnym lub dziale specjalnym
produkcji rolnej od co najmniej jednego z ryzyka. Warunek ten trzeba spetni¢, by
uzyskac¢ pomoc w petnej wysokosci, ale zdaniem izb przepisy sg zbyt nieprecyzyjne.

o

Jak argumentuje KRIR: ,,Z zapisu §13 ust. 2 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 27 stycznia 2015 r. w sprawie
szczegdtowego zakresu i sposobow realizacji niektérych zadan Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
wynika, ze ,,Pomoc, o ktérej mowa w ust. 1, pomniejsza sie o0 50%, jezeli w dniu wystgpienia szkédd w uprawach
rolnych lub uprawach w szklarniach lub w tunelach foliowych co najmniej 50% powierzchni upraw w gospodarstwie
rolnym lub dziale specjalnym produkcji rolnej, z wytgczeniem fak i pastwisk, nie byto ubezpieczonych co najmniej od
jednego z ryzyk, o ktdrych mowa w § 2 ust. 1 pkt 3”.

W zwigzku z tym, ze straty dotyczg dwdch lat gospodarczych tj. 2019/2020 oraz 2020/2021 rolnicy sktadajg dwa
odrebne wnioski o szacowanie strat - pierwszy dotyczacy niezebranych ptodéw rolnych (np. buraka cukrowego,
kukurydzy) i drugi - dotyczacy nowych zasiewdéw ozimych. O ile w pierwszym przypadku logiczne wydaje sie
wykazanie spetnienia warunku ubezpieczenia min. 50% upraw poprzez zawarte polisy jesienig ubiegtego roku oraz
wiosng tego roku, to w przypadku nowych zasiewdw brak jest takiej mozliwosci. Nowe zasiewy ulegty zniszczeniu w
okresie, gdy polisy nie mogty zosta¢ zawarte lub nie obowigzywaty (dotyczy to upraw w trakcie wschodéw lub w
okresie trwania karencji ubezpieczeniowej), a takze nie obejmowaty catego gospodarstwa, np. ze wzgledu na
planowane zasiewy wiosenne”.

Rolniczy samorzad zauwaza takze, ze ustawa z dn. 7.07.2005 r. o ubezpieczeniach upraw rolnych i zwierzat
gospodarskich, ktéra naktada obowigzek ubezpieczenia upraw reguluje termin jego spetnienia w art. 10c ust. 2.
,Obowigzek ubezpieczenia, o ktérym mowa w ust. 1, uwaza sie za spetniony, jezeli od dnia 1 lipca roku
nastepujgcego po roku, za ktory rolnik uzyskat ptatnosci bezposrednie, w okresie 12 miesiecy, ochrong
ubezpieczeniowa objete jest co najmniej 50% powierzchni upraw, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 pkt. 1, od co
najmniej jednego ryzyk wymienionych w ust. 1”.

Zgodnie wiec z ustawg na spetnienie obowigzku ubezpieczenia 50% upraw, za ktére rolnik otrzymat dotacje za 2020
r., maon czas zaréwno jesienig 2020 r. jak i wiosng 2021 roku. Wynika stad jasno, ze zapisy dwdch cytowanych
dokumentdw (rozporzadzenia i ustawy) nie sg ze sobg zgodne. W rozporzadzeniu mowa jest bowiem o spetnieniu
obowigzku ubezpieczenia 50% upraw na dzier wystapienia szkody, natomiast ustawa o ubezpieczeniach upraw
rolnych i zwierzat gospodarskich, wyznacza ten termin na dziert 30.06.2021 r. KRIR domaga sie wiec jednoznacznej
interpretacji przepisdw, badz ujednolicenia zapisdw w regulacjach, tak by warunki ubiegania sie o pomoc byty dla
rolnikéw realne do spetnienia przy kazdych warunkach pogodowych.

Ustawa wyklucza réwniez mozliwosci ubezpieczenia zasiewdw traw na gruntach rolnych, roslin strgczkowych
drobnonasiennych, czy gryki. Tymczasem powierzchnia tych upraw jest automatycznie wliczana do powierzchni
nieubezpieczonej w gospodarstwie i KRIR wytyka tg jawng niesprawiedliwos¢. Kolejny problem jaki wskazuje w
pismie do ministra rolnictwa, to niemoznos¢ ubezpieczenia upraw w poblizu rzek i na polderach.
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Mtiynarze narzekajg na wysokie ceny pszenicy i ograniczenia zwigzane z pandemia
Cenyrolnicze.pl | Autor: Redakcja | 24.11.2020 | fot. Pixabay

Maka, kasze czy ptatki zbozowe to jedne z podstawowych filarow naszego codziennego
zywienia, tym bardziej, ze sg to produkty, ktére mozemy przechowywac przez dtuzszy
okres. W trudnych czasach pandemii niezachwiana ciggto$¢ faricucha dostaw maki do
piekarni, przemystu cukierniczo-piekarskiego czy wreszcie sklepdw i sieci sprzedazy
detalicznej, to dzi$ priorytet oraz wyzwanie dla catego sektora mtynarskiego.
Mtynarstwo musiato dostosowac sie do zmieniajgcej sie dynamicznie sytuacji, aby
wdrozy¢ wszystkie niezbedne procedury sanitarne, przeciwdziata¢ zagrozeniom
wstrzymania przemiatu czy zaktdceniom w logistyce i wreszcie sprostac¢ nagtym
zmianom w strukturze popytu. — To pociggneto za sobg konieczno$¢ zmian w
produkowanym asortymencie. A wszystko to nastepowato w poczuciu petnej odpowiedzialnosci koniecznosci
zapewnienia dostaw produktéw niezbednych do normalnego funkcjonowania spoteczenstwa — méwi Krzysztof
Gwiazda, prezes Zarzadu Polskiego Zwigzku Pracodawcow Przemystu Zbozowo-Mtynarskiego.

Jak czytamy na stronie Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi: ,,rosnie liczba zakazen koronawirusem. W tej sytuacji
powstaje realne zagrozenie dla ograniczenia zdolnosci przerobowych, a nawet catkowitego zamkniecia zaktadow
uboju i przetwérstwa miesa czy tez zaktadéw mleczarskich”. Minister rolnictwa Grzegorz Puda podkreslit, ze nalezy
utrzymac lub ponownie zastosowad rozwigzania wypracowane w czasie pierwszej fali kryzysu spowodowanego
COVID-19, w szczegdlnosci zapewniajgce ptynnosc przeptywoéw handlowych.

A z jakimi najwazniejszymi problemami zmaga sie aktualnie przemyst mtynarski?
Mtynarz na kwarantannie

Okresowe kwarantanny i koniecznos$¢ izolacji kluczowych pracownikéw bezposrednio zaangazowanych w proces
przemiatu i spedycji maki, braki w obsadzie w zespotach ds. kontroli jakosci surowca i gotowych produktéw —to
najciezsze bolaczki sektora mtynarskiego. — Nalezy podkresli¢, iz pomimo postepujgcej automatyzacji przemiatu,
proces ten wcigz wymaga obecnosci i nadzoru wysoko wykwalifikowanej kadry mtynarskiej. Zatrzymanie przemiatu w
niektorych mtynach z powodu braku pracownikéw przybywajgcych na kwarantannie jest dzi$ catkowicie realnym
zagrozeniem. Dla przyktadu, mtyn o zdolnosci przemiatowej 500 t ziarna pszenicy w dobie (dla uproszczenia
przyjmijmy, ze produkuje wytgcznie make piekarniczg do wypieku pieczywa) produkuje okoto 400 ton maki, z ktérej
mozna wyprodukowac¢ nawet 500-600 tysiecy bochenkdw chleba o wadze ok. 1 kg. A to przy aktualnym poziomie
spozycia pieczywa w Polsce oznacza dzienng konsumpcje chleba dla nawet 2 min oséb — méwi Sylwia Majewicz
Prezes Zarzadu Podlaskich Zaktadéw Zbozowych S.A. w Biatymstoku.

Jeden zatrzymany mtyn nie stanowi problemu, poniewaz sg zapasy maki, inne mtyny mogg uruchomic prace w
niedziele, ale jesli produkcja bedzie wstrzymana w kilku obiektach o podobnych zdolnosciach produkcyjnych na
kilkanascie dni to wystgpi realne zagrozenie przerwania taricucha dostaw i trudnosci w zaopatrzeniu w pieczywo.

Zamknieta gastronomia = wzrost spozycia w gospodarstwach domowych

Rzadowa decyzja o zamknieciu lokali gastronomicznych, ograniczenia ustug hotelarskich poskutkowato ponownym
wzrostem popytu na make, kasze czy ptatki w opakowaniach detalicznych. — Handel zwiekszyt nieco zamdwienia,
cho¢ nie jest to tak duza skala, jak to miato miejsce podczas pierwszego okresu zamrozenia gospodarki. Jednoczesnie
popyt ze strony sektora HoReCa ponownie praktycznie zamart. Nie dziwi to w sytuacji, gdy restauracje, stotowki
szkolne, hotele czy sanatoria praktycznie nie dziatajg. Poszczegdlne mtyny majg rézng strukture produkcji i sprzedazy
—mowi Wojciech Abramczyk V-Prezes Zarzadu ds. handlu w Polskich Miynach S.A. — producenta znanej ,,Maki
Szymanowskiej”.

Sq takie przedsiebiorstwa, w ktérych udziat sprzedazy w opakowaniach detalicznych wynosi kilkanascie procent, ale
sg i takie, ktére w ogéle nie sprzedajg maki w 1 kg opakowaniach do sieci detalicznych. Podobnie jest ze sprzedazami
maki do sektora HoReCa, gdzie te wielkosci w poszczegdlnych mtynach bardzo sie réznig. Ponadto mtyny sygnalizujg
zmiany w popycie na poszczegdlne typy mak ze strony piekarni (zaréwno tych mniejszych, jak i duzych
przemystowych zaktaddw). Te zmiany w strukturze popytu wymuszajg dostosowanie produkgcji.
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Staba podaz ziarna pszenicy

Trudna sytuacja w pozyskaniu surowca, przede wszystkim pszenicy, to kolejny problem, z ktérym musi sie mierzyc
sektor mtynarski. Staba nieregularna podaz ziarna przy jednoczes$nie rosngcej jego cenie to dodatkowy bardzo istotny
stres dla branzy.

Wedtug danych Ministerstwa Rolnictwa zbieranych w ramach Zintegrowanego Systemu Rolniczej Informacji
Rynkowej (biuletyn nr 46 z 19.11.20 obejmujgcy okres 9-15 listopada 2020) cena pszenicy konsumpcyjnej jest wyzsza
0 23,6% w poréwnaniu do tego samego okresu roku poprzedniego, a cena maki wzrosta tylko o0 5,7% ( maka pszenna
piekarnicza typ 750 w workach). - Nalezy pamieta¢, ze koszt ziarna pszenicy to prawie 80% kosztéow produkcji maki.
Tak wiec zachwiana catkowicie relacja ceny pszenicy do ceny zbytu maki oznacza powazny problem z rentownoscia
przemiatu, ktéra w tym sektorze ksztattuje sie zwyczajowo na poziomie kilku procent, w efekcie dalsze podwyzki cen
maki sg nieuniknione - dodaje Krzysztof Gwiazda.

Zamknij >
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Rzad planuje wstrzymac sprzedaz nieruchomosci rolnych na nastepne piec lat
Farmer.pl | Autor: PAP | 25.11.2020 | fot. Pixabay

Rzad planuje przyjaé jeszcze w tym roku projekt nowelizacji ustawy o wstrzymaniu
sprzedazy nieruchomosci Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Parfistwa na kolejne piec lat.
Obecnie obowigzujace przepisy przewidujg wstrzymanie sprzedazy do 30 kwietnia
przysztego roku - wynika z wykazu prac legislacyjnych i programowych Rady Ministrow.

"Projekt ustawy przewiduje przedtuzenie okresu wstrzymania sprzedazy nieruchomosci
Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa o kolejne 5 lat, tj. do dnia 30 kwietnia 2026 r.
oraz zwiekszenie z 2 ha do 5 ha powierzchni nieruchomosci rolnych, wobec ktdrych
wstrzymanie sprzedazy nie bedzie miato zastosowania" - napisano w wykazie.

Dodano, ze proponuje sie, aby wstrzymanie sprzedazy nie dotyczyto udziatéw we wspdtwtasnosci nieruchomosci,
wobec ktérych wstrzymanie sprzedazy nie ma zastosowania.

W uzasadnieniu przypomniano, ze wraz z wejsciem w zycie ustawy z dnia 14 kwietnia 2016 r. o wstrzymaniu
sprzedazy nieruchomosci Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Paristwa oraz o zmianie niektérych ustaw, podstawowym
sposobem zagospodarowania tych nieruchomosci stata sie dzierzawa.

Dodano, ze dotychczasowe doswiadczenia wskazujg, ze dzierzawa nieruchomosci Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu
Panstwa jest korzystna dla rolnikdw.

Zamknij >
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Jakie koszty wycofywania substancji czynnych z UE? Konsekwencje Zielonego tadu
Farmer.pl | Autor: Matgorzata Tyszka | 25.11.2020 | fot. Shutterstock

Zatozenia tzw. Zielonego tadu, ktérego szczegoty sg jeszcze opracowywane, moéwig o
wycofaniu z rynku Unii Europejskiej w przeciggu dziesieciu lat — potowy pestycydéw. lle
bedzie nas to kosztowato? Duzo. 25 listopada odbyto sie webinarium pod tytutem
»Wybrane problemy integrowanej ochrony roslin uprawnych na terenie wojewédztwa
warminsko-mazurskiego”. Jego organizatorem byty: Warminsko-Mazurski Osrodek
Doradztwa Rolniczego i Instytut Ochrony Roslin — PIB w Poznaniu. Jednym z
prelegentdéw spotkania byt prof. Marek Mréwczynski - dyrektor IOR-PIB, ktéry mowit
m.in. o aspektach ekonomicznych zwigzanych z wycofywaniem substancji czynnych.
Konsekwencje bedg ogromne.

Z zamieszczonej ponizej tabeli wynika, ze plon roslin rolniczych z powodu decyzji unijnych, moze zmniejszy¢ sie
$rednio 0 16-50 proc. Najwieksza znizka dotyczy upraw buraka cukrowego — 30-70 proc. i ziemniaka — 20-70 proc. Za
wydajnoscig kroczy tez zmniejszenie jakosci, ktéra moze siegac srednio 12-50 proc. i analogicznie jest ona najwyzsza
w uprawie buraka.

ASPEKTY EKOLOGICZNE | EKONOMICZNE...

Wplyw ewentualnego wycofania substancji czynnych srodkéw ochrony roslin
na ilos€ i jakos¢ plonu roslin

Obnizenie Obnizenie
Uprawy plonu jakosci plonu
[%] [%]
Pszenica 5-30 10-70
Kukurydza 5-30 0-10
Rzepak 20-50 10-30
Ziemniak 20-70 10-70
Burak cukrowy 30-70 30-70
§ S 7 (ot
SREDNIA UB-SO | 12-50

(Klleffmann / PSOR, 2016)

0 o
4 INSTYTUT OCHRONY ROSLIN
PANSTWOWY INSTYTUT BADAWCZY

Slajd z webinarium

Jak to przektada sie na koszty? Te oczywiscie wzrosna. Z danych prof. Marka Mréwczynskiego wynika, ze wzrost
kosztéw ochrony i produkcji srednio wyniesie 13-25 proc. a uprawag, ktéra bedzie najbardziej narazona jest rzepak —
wzrost kosztéw o 26-39 proc.
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ASPEKTY EKOLOGICZNE | EKONOMICZNE...

Wptyw ewentualnego wycofania substancji czynnych srodkéw ochrony roslin
na wzrost kosztéw ochrony roslin i produkciji roslin rolniczych

Wzrost kosztow ochrony i produkcji
Uprawa [%]
minimalny maksymalny
Pszenica 12 31
Kukurydza 2 25
Rzepak 26 39
Ziemniak 9 14 Lo m=n
Burak cukrowy 16 17 ', k:';'f;:v \“
SREDNIA 13 25 | produkcji !
3 $rednio Vs
(Kileffmann / PSOR, 2016) N\, 013-25%

~. .
......

. +
4 INSTYTUT OCHRONY ROSLIN
PANSTWOWY INSTYTUT BADAWCZY

Slajd z webinarium

Profesor przedstawit tez kluczowe wnioski na podstawie ekspertyzy (dane na slajdzie.).

EKSPERTYZA KLEFFMANNA

Kluczowe wnioski:

WYZSZE ~ ZMNIEJSZENIE
KOSZTY " WIELKOSCI ORAZ
OCHRONY JAKOSCI
ORAZ NIZSZE N VUZYSKIWANEGO
| GORSZE - i
PLONY B
MNIEISZA
; SKUTECZNOSC
NIZSZE CHEMICZNEJ ) 1
DOCHODY OCHRONY ROSLIN /
GOSPODARSTW 4
WIEKSZA LICZBA ROLNYCH

ZABIEGOW

ZWIEKSZENIE e ————
_KOSZTOW PRODUKCII WIEKSZA LICZBA \

Y, ZABIEGOW

ROLNICZE)

X +
4 INSTYTUT OCHRONY ROSLIN vw.ior. pozr
PANSTWOWY INSTYTUT BADAWCZY

Slajd z webinarium
Przysztos¢ ochrony roslin w UE nie rysuje sie najlepiej.

Zamknij >
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Jurgiel: Nieprawidtowosci i zaniedbania Ardanowskiego wyjdg na jaw i obcigzg PiS
Farmer.pl | Autor: Marzena Pokora-Kalinowska | 26.11.2020 | fot. PTWP

Spuscizng po ministrze Ardanowskim sg nieprawidtowosci i zaniedbania — uwaza byty
minister rolnictwa a dzi$ europoset Krzysztof Jurgiel i domaga sie od premiera kontroli
oraz zapowiada wtasny raport na ten temat.

Najpierw byt list otwarty Krzysztofa Jurgiela do nowego ministra rolnictwa Grzegorza
Pudy, potem odpowiedz Ardanowskiego i riposta Jurgiela:

Potem wydawato sie, ze nastgpi ztozenie broni przez bytego juz ministra rolnictwa Jana
Krzysztofa Ardanowskiego, ktory ogtosit na portalu spotecznosciowym, ze ,ta polemika,
nie wiem dlaczego, zaczeta przez Jurgiela, jest zbedna. Dlatego wiecej moich
komentarzy w tych sprawach nie bedzie, cho¢ zdaje sobie sprawe, ze ataki beda coraz mocniejsze, a ten walec, ktory
ma <skasowac> niepokornego, ktéry odwazyt sie mie¢ wtasne zdanie, juz ruszyt...”

Po czym przyszto jeszcze kilka publicznych wypowiedzi Ardanowskiego i oswiadczenie opublikowane na portalu
spotecznosciowym, m.in. ze stwierdzeniem: ,Niech sie nikt nie tudzi, ze mozna w naszym kraju wygrac¢ wybory bez
gtoséw petnoprawnych obywateli ojczyzny, jakimi sg mieszkancy wsi. O te gtosy trzeba zabiega¢ madrymi
dziataniami. Dziekuje jeszcze raz wszystkim rolnikom, ktérzy pokazali swojg determinacje i troske o nasz wspélny
chtopski i narodowy interes. Cho¢ czas jest trudny, przysztosc rolnictwa europejskiego niepewna, a skutki pandemii
dotykaja cate spoteczerstwo, w tym takze nas rolnikdw, to <razem damy rade>".

I mamy odpowiedz Krzysztofa Jurgiela — kolejny list otwarty, tym razem adresowany do premiera Mateusza
Morawieckiego.

»,Niezmiernie ubolewam, ze Pan Premier nie podjat stanowczych dziatan wobec ministra Ardanowskiego juz w lipcu —
pisze Krzysztof Jurgiel. - Niestety, co podnosze z catg mocga, dobre relacje odwotanego ministra z cze$cig medidéw
umozliwiajg przekazywanie opinii publicznej nieprawdziwych informacji dotyczacych realizowanych dziatan w
Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju WSsi w okresie od czerwca 2018 do wrzesnia 2020 r. Tymczasem spuscizng po
ministrze Ardanowskim sg nieprawidtowosci i zaniedbania, ktére — predzej czy pdzniej — wyjda na jaw i bedg cigzyty
na ocenie rzadu PiS, o ile w pore nie zostang ujawnione i ukarane. Wobec tego prosze Pana Premiera o
przeprowadzenie kontroli i przekazanie opinii publicznej informacji, w szczegdlnosci dotyczacych:

1. postepowania w sprawie spoétki ,,Eskimos” oraz ,,Bielmlek”, w zwigzku z podejrzeniem dziatalnosci zorganizowanej
grupy przestepczej,

2. stanu realizacji 16 projektéw strategicznych w SOR dotyczgcych wsi i obszaréw wiejskich,

3. zaniechania realizacji ,,Paktu dla wsi”, przyjetego w czerwcu przez Komitet Spoteczny Rady Ministréw do realizacji,
4. zaniechania realizacji strategii hodowli koni,

5. stanu windykacji Srodkow finansowych wynikajacych z naduzy¢ przez grupy producenckie owocéw i warzyw,

6. stanu realizacji prac nad ubezpieczeniami w rolnictwie.

Zwracam uwage, ze byty Minister Rolnictwa Jan Krzysztof Ardanowski po objeciu funkcji ministra uprawiat polityke
stéw, a nie czyndw — publicznego zapowiadania dziatan, ktére w wiekszosci nie byty realizowane. W tym zakresie
zamierzam sporzadzic raport, ktdry zostanie przekazany Panu Premierowi i opinii publicznej” — zapowiedziat
Krzysztof Jurgiel.

Zamknij >
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Startowy azot od 15 lutego - uda sie jeszcze raz?
Farmer.pl | Autor: Agnieszka Koztowska | 26.11.2020 | fot. farmer.pl

~ Czy udasie po raz kolejny uzyska¢ zgode na zastosowanie azotu juz od 15 lutego? Cho¢
przepisy Rady Ministrow z dnia 5 czerwca 2018 r. zwigzane z obowigzujgcym w Polsce
»Programem dziatarh majgcych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wéd azotanami
pochodzgcymi ze zrédet rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczaniu”,
ktéry zostat przyjety zgodnie z obowigzujgcg Dyrektywg 91/676/EWG, zwang
dyrektywg azotanowg modwig, ze pierwszy azot mozna podac roslinom na polu dopiero
od 1 marca - w tym roku udato sie rolnikom wywalczy¢ odstepstwo od tego zapisu.
Uwzgledniajac nietypowe warunki pogodowe Rada Ministréw podjeta decyzje o
wyrazeniu zgody na stosowanie nawozow juz od 15 lutego. Zgodnie z tym

odstepstwem, stosowanie nawozdéw zawierajgcych azot na gruntach ornych z uprawami ozimymi, uprawach
trwatych, uprawach wieloletnich oraz trwatych uzytkach zielonych tj. dla gruntéw, ktére pokryte sg roslinami od 15
lutego byto mozliwe, jezeli gleba nie byta zamarznieta, zalana wodg lub pokryta sniegiem. Byto to jednak
jednorazowe odstepstwo — zgoda zostata wydana tylko na okres wiosny 2020 r. Dlatego tez, Polski Zwigzek
Producentéw Roslin Zbozowych ponownie zwrdcit sie do Grzegorza Pudy, Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z prosbg
o wsparcie dziatan Zwigzku, zmierzajgcych do wprowadzenia statych zmian lub czasowych odstepstw w przepisach
dotyczacych dopuszczalnych termindw stosowania nawozéw w rolnictwie w okresach przed i pozimowych na terenie
Polski.

- Chodzi nam o uelastycznienie terminéw stosowania nawozéw azotowych w rolnictwie - poinformowat redakcje
farmer.pl Stanistaw Kacperczyk, Prezes PZPRZ.

- Nasza prosba o wsparcie wynika przede wszystkim z wagi problemdéw zwigzanych z ograniczeniami prawnymi w
zakresie stosowania nawozow przez polskich producentow rolnych. Nieracjonalne wyznaczenie ograniczen w
stosowaniu nawozdéw konkretnymi datami jak uczyniono to w obowigzujgcym Programie azotowym (na 1 marca w
okresie pozimowym i 31 pazdziernika w okresie przedzimowym) w zasadniczy sposdb utrudnia osigganie przez
producentéw celdw produkcyjnych i ekologicznych - dodat.

W opinii rolnikéw i ekspertdw Zwigzku, to nie daty zapisane w ww. rozporzadzeniu powinny decydowac o ich
zastosowaniu a sprzyjajaca pogoda. Z uwagi na zmieniajacy sie klimat, w wielu rejonach Polski, juz w potowie lutego,
ze wzgledu na wtasciwe warunki agrotechniczne, wskazane jest zastosowanie nawozu azotowego, tymczasem
przepis zakazujacy tej praktyki przed 1 marca powoduje, ze rolnicy tracg cenny czas i wode z gleby, ktdra spetnia
kluczowq role w prawidtowym przyswojeniu tego sktadnika przez rosliny, co moze mie¢ nie tylko niekorzystne skutki
produkcyjne ale takze ekologiczne. Réwniez jesienny termin powinien, zdaniem Zwigzku, z podobnych wzgleddéw
zostaé wyeliminowany z Programu. Uzasadnieniem dla tej propozycji sy powtarzajgce sie w ostatnich latach duze
braki wilgoci w glebie takze jesienia, uniemozliwiajgce terminowe zastosowanie nawozéw mineralnych, naturalnych,
ptynnych i statych. PZPRZ uwaza zatem, ze wymieniona data powinna zostaé z tego przepisu usunieta. | najlepiej
bytoby zastgpic jg okresleniem warunkujgcym stosowanie nawozéw naturalnych na gruntach ornych, uprawach
trwatych i uzytkach zielonych brakiem zamarzniecia gleby i brakiem okrywy $niegowej. Reasumujac - zdaniem
Zwigzku - przepisy rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 5 czerwca 2018 r. w sprawie przyjecia ,,Programu dziatan
majacych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wéd azotanami pochodzgcymi ze zrédet rolniczych oraz
zapobieganie dalszemu ich zanieczyszczaniu” w obliczu zmieniajgcych sie warunkéw klimatycznych w naszym kraju —
szkodzg polskiemu rolnictwu i sg wrecz niemozliwe do realizacji.

- Na poczatku biezgcego roku, dzieki wielokrotnym, wczesniejszym apelom kierowanym przez Polski Zwigzek
Producentéw Roslin Zbozowych do Jana Krzysztofa Ardanowskiego — dwczesnego Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wi,
Marka Grébarczyka — Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédlagdowej, Mateusza Morawieckiego — premiera, a
takze do Janusza Wojciechowskiego — Komisarza UE ds. rolnictwa — gdzie przedstawilismy liczne argumenty
merytoryczne przemawiajgce za zmiang obowigzujacych przepisdw - udato nam sie doprowadzi¢ do uzyskania
wiosennego odstepstwa. Liczymy, ze i tym razem, nasza prosba zostanie uwzgledniona - podkreslit Stanistaw
Kacperczyk, Prezes PZPRZ. Zamknij >
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Gietdy krajowe: Drozeje przede wszystkim pszenica
Farmer.pl | Autor: JK | 27.11.2020 | Fot. Shutterstock

Lkwﬁ' * Jak moéwi Andrzej Bak, analityk rynku zbdz z Warszawskiej Gietdy Towarowej S.A., w

'—-_\ e portach skupowano pszenice konsumpcyjng, zyto paszowe, pszenzyto i kukurydze. Na
: Es WGT S.A. stosunek liczby kupujgcych do sprzedajgcych wynosit jak 2:1.

W portach trwa skup zbdz. Za pszenice 12,5 proc. biatka ptacono 930-940 zt/t, za
pszenice 14,0 proc. biatka ptacono 950-960 zt/t, za pszenzyto 760 zt/t, zt/t, za zyto
paszowe 650 zt/t i kukurydze suchg 820- 830 zt/t. W portach ceny skupu byty wyzsze niz
2 tygodnie temu.

W skupach notowano nastepujgce ceny transakcyjne: pszenica konsumpcyjna 12,5
proc. biatka — 800-860 zt/t, pszenica paszowa - 780-860 zt/t pszenzyto - 660-720 zt/t, zyto konsumpcyjne — 560-620
zt/t, zyto paszowe 540-600 zt/t, jeczmien konsumpcyjny — 620-700 zt/t. jeczmien paszowy- 600-680 zt/t, kukurydza
sucha — 730-800 zt/t, kukurydza mokra — 400-490 zt/t, owies konsumpcyjny — 550-620 zt/t i owies paszowy- 520-580
zt/t.

W przypadku wiekszosci gatunkéw zbdz na WGT S.A. przewazaty w stosunku 2: 1 oferty kupna do ofert sprzedazy.
Odnotowano nastepujgce ceny:

e Pszenice konsumpcyjng oferowano po 840-900 zt/t, a kupujacy proponowali po 780-840 zt/t.

e Pszenica paszowa byta oferowana po 840-870 zt/t. Kupujacy proponowali 800-820 zt/t.

e Zyto konsumpcyjne oferowano po 590-630 zt/t, a kupujacy nie byto.

e 7yto paszowe oferowano po 600- 610 zt/t, a kupujgcy oferowali 540-550 zt/t.

e Owsa konsumpcyjny nie oferowano, a kupujacy chcieli go naby¢ po 550-580 zt/t.

e Owies paszowy oferowano po 550-580 zt/t, a kupujacy chcieli go naby¢ po 530-550 zt/t.

e Jeczmienia konsumpcyjny nie oferowano do sprzedazy, a kupujgcy sktonni byli zaptaci¢ 700-710 zt/t.
e Jeczmien paszowy oferowano do sprzedazy po 680-700 zt/t, a kupujacy proponowali 640-670 zt/t.

e Pszenzyto oferowano po 700-730 zt/t, a kupujacy poszukiwali go po 670-680 zt/t.

e Kukurydza sucha oferowana byta po 750- 820 zt/t, a kupujacy sktonni byli zaptaci¢ po 740-770 zt/t.

e Kukurydza mokra byta oferowana po 490-500 zt/t, a kupujacy byli zainteresowani nabyciem po 440-480 zt/t.

Wedtug Zbigniewa Soleckiego z Gietdy Rolpetrol, drozej przede wszystkim pszenica zaréwno konsumpcyjna jak i
paszowa. Rosng takze ceny jeczmienia. Stabilizujg sie ceny kukurydzy, ktdra jest nadal wywozona z Polski.

Ceny zbdz z magazynu sg nastepujgce: pszenica konsumpcyjna 840-850 zt/t, pszenica paszowa 800-820 zt/t, jeczmien
paszowy 660- 680 zt/t (a z dostawg 710-720 zt/t) z, kukurydza sucha 740-750 zt/t, pszenzyto 660-680 zt/t (z dostawg
700-720 zt/t), owies paszowy 520-550 zt/t, a zyto konsumpcyjne 560-580 zt/t.

Zamknij >
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Miliony na diety za posiedzenia w kraju zarzgdu KRIR, czy dotacja na prace w Brukseli?
Farmer.pl | Autor: Marzena Pokora-Kalinowska | 27.11.2020 | fot. Gerd Altmann z Pixabay

>

'4, / : 7’”-"; Co zalicza sie do kosztéw zwigzanych z uczestnictwem zwigzkéw zawodowych rolnikéw
¢ indywidualnych i organizacji rolniczych w ponadnarodowych organizacjach
reprezentujgcych interesy zawodowe rolnikéw indywidualnych wobec instytucji Unii
Europejskiej? Czy wchodzg w te koszty diety i posiedzenia odbywane w Polsce?

J Ten temat ma juz bardzo dtugg historie — co pewien czas wracamy do zasad
finansowania izb rolniczych. Piszemy o tym, ze zgodnie z wyrokiem Trybunatu
Konstytucyjnego z 30 czerwca 2003 r. izby nie powinny w ogdle by¢ finansowane z

podatku rolnego i ze taki sposdb finansowania stawia je poza kontrola.

Albo o tym, ze taki sposéb umocowania izb, jak ma to miejsce w naszym kraju, czyni je zaleznymi od panstwa, a nie
rolnikow:

A takze o tym, ze koncepcja izb jako samorzadu zawodowego w ogdle wydaje sie watpliwa:
Dtugo zapowiadana nowelizacja ustawy o izbach jednak nie nastepuje, pomimo ponawiania obietnic:

Jak to sie dzieje, ze nie sposdb od tylu lat uracjonalni¢ kwestii reprezentacji rolnikdw — bo to ma by¢ przeciez
gtéwnym celem dziatalnosci izb? Uprzywilejowanie izb czyni z nich reprezentacje szczegdlng, wrecz wybrang - przez
wtadze, bo w ich wybér przez rolnikéw przy 4-procentowej frekwencji w wyborach trzeba przeciez watpié.

Ale wszak rolnicy potrzebujg swoich przedstawicieli do prowadzenia dialogu z wtadzg — i jasnych zasad tego dialogu.
Tymczasem Rada Dialogu Spotecznego, powotana przez Krzysztofa Jurgiela, zostata rozwigzana przez ministra Jana
Krzysztofa Ardanowskiego, zastgpito jg Porozumienie Rolnicze, ktére miato dziatac tylko przez krétki czas i ktore nie
zostato zaakceptowane przez wszystkie organizacje rolnicze. Dziata przez prawie dwa lata — ale efektow tego
dziatania nie widac. Czy zatem teraz, po odejsciu Jana Krzysztofa Ardanowskiego, Porozumienie Rolnicze tez bedzie
dziata¢? A moze zostanie zastgpione przez inne forum —i jakie?

Na razie wiadomo tylko, ze MRiRW zapowiedziato nowelizacje ustawy zapewniajgcej organizacjom rolniczym
finansowanie z budzetu panstwa ich dziatalnosci w COPA COGECA i GEOPA.

Podobnie jak wczesniej, na ten cel majg trafiac co roku okoto 4 min ztotych.

Tym bardziej zasadne wydaje sie teraz pytanie, na co przeznaczajg budzetowg dotacje organizacje dziatajgce w
europejskich strukturach? Zgodnie z ustawg o izbach rolniczych rozporzadzenia regulujgce te kwestie wydaje Rada
Ministrow. Obecnie ustawa przewiduje, ze ,Koszty zwigzane z uczestnictwem: 1) izb rolniczych, zwigzkow
zawodowych rolnikéw indywidualnych oraz spoteczno-zawodowych organizacji rolnikdw, w tym rolniczych
spotdzielni produkcyjnych i pracodawcdéw rolnych, w ponadnarodowych organizacjach rolniczych reprezentujgcych
interesy zawodowe rolnikéw indywidualnych wobec instytucji Unii Europejskiej (...) s w latach 2015-2020
ponoszone przez Krajowg Rade Izb Rolniczych i dofinansowywane z budzetu panstwa w formie dotacji celowe;j”.

Obecnie na tej podstawie sg wydane dwa rozporzadzenia RM regulujace ,,szczegdtowy zakres i tryb udzielania oraz
sposob rozliczania dofinansowania kosztow zwigzanych z uczestnictwem izb rolniczych, zwigzkéw zawodowych
rolnikéw indywidualnych oraz spoteczno-zawodowych organizacji rolnikéw” w unijnych organizacjach. Pierwsze w
2015 roku, drugie — hojniejsze — w listopadzie 2018 roku. To drugie zmienito finansowanie sktadek i ttumaczen z 95
na 99 proc. kosztéw, a biur w Brukseli z 50 do 95 proc. kosztow.

Zatem obecnie dotacja panstwa — niezalezna dla izb od odpisu na ich dziatalnos¢ 2 proc. podatku rolnego - obejmuje
dofinansowanie prac w Brukseli:

1) sktadek cztonkowskich —99% ich wysokosci;

2) kosztow obstugi w jezyku polskim prac w ponadnarodowych organizacjach rolniczych reprezentujgcych interesy
zawodowe rolnikéw indywidualnych wobec instytucji Unii Europejskiej — 99% kosztéw;
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3) kosztédw uczestnictwa w konferencjach, kongresach, posiedzeniach organdéw i grup roboczych ponadnarodowych
organizacji rolniczych reprezentujgcych interesy zawodowe rolnikéw indywidualnych wobec instytucji Unii
Europejskiej — do 95% kosztow;

4) kosztéw funkcjonowania prowadzonego przez Krajowa Rade Izb Rolniczych biura w Brukseli obstugujgcego izby
rolnicze oraz organizacje rolnicze w zakresie ich uczestnictwa w Komitecie Rolniczych Organizacji Zawodowych
(COPA) oraz w Gtéwnym Komitecie Spétdzielczosci Rolniczej (COGECA) — do 95% kosztéw.”

Dotacja przekazywana jest organizacjom i zwigzkom za posrednictwem izb rolniczych.

Szczegoty rodzajéw kosztdw objetych dotacjg — a sg to wydatki tak zaskakujgce i szczegdétowe, jak nawet optata za
parking - znajdg Czytelnicy w zatagczonym rozporzadzeniu, w jego zatgczniku nr 2.

Czegodz chcieg, jesli tylko nie ,,wiecznego trwania chwili” —a chociaz kolejnego jej przedtuzenia na nastepne 4 lata?
Otéz mozna chcieé... jeszcze wiecej.

- Jak zaczatem mowic o przekretach w finansowaniu izb rolniczych, zaraz trafitem do wiezienia pod fikcyjnymi
zarzutami — méwi Wtadystaw Serafin, prezes KZRKiOR. — Nic to, miatem wiecej czasu, zeby przygladad sie
dokumentom. | wypatrzytem co$, co nawet mnie zaskoczyto — choé¢ myslatem, ze wiem o tym juz wszystko. Otéz
bardzo ciekawg informacje o kosztach funkcjonowania izb i rozliczaniu ich ze skarbem panstwa nadestat mi do
wiezienia minister Krzysztof Jurgiel, odpowiadajgc na méj wniosek w sprawie udostepnienia informacji publicznej,
dotyczacej petnego rozliczenia dotacji z lat 2010-17, udzielonych dla wszystkich organizacji. Z tych to dokumentéw —
a izba nie chciata mi ich wczesniej udostepni¢ — dowiedziatem sie, ze trzech przedstawicieli zarzadu Krajowej Rady Izb
Rolniczych co najmniej od 2010 do 2018 roku, bo za ten okres mam rozliczenia, pobierato zwrot diet za posiedzenia
zarzadu KRIR co miesigc odbywane w kraju. Za rozwazania, jak zamdéwi¢ co dwa miesigce bilet do Brukseli, trzech
cztonkéw zarzadu KRIR pobierato wiec po 2 tys. zt co miesigc i wyptacato je sobie z dotacji celowej, pomimo ze zarzad
KRIR ma tez ryczatty na posiedzenia zarzadu wyptacane z 2 proc. podatku rolnego. Co trzeba podkresli¢, takich diet
nie naliczono na rzecz zadnych innych przedstawicieli zwigzkéw pracujgcych w Brukseli — Solidarnosci Rl,
Samoobrony i KZRKiOR - reprezentujgcych Polske w Brukseli. Izby, ktére dysponujg sSrodkami publicznymi na ten cel i
zatwierdzajg wydatki innych zwigzkdw i organizacji, wobec siebie byty bezkrytycznie i dopuscity sie naduzycia. Trzeba
wiedzie¢, ze cata dotacja 4 min zt rocznie jest z gory przelewana na konto izb. Zarzad KRIR decyduje, komu i za co
zwrdci po otrzymaniu wniosku i faktur od organizacji. To niepojete, ze izba ocenia zwigzki i organizacje — uznaje lub
nie faktury innych, a sama pozostaje poza kontrolg. Izba jest podwdjnie finansowana. Jak sie okazuje — podwdjnie
finansowani sg tez niektdrzy przedstawiciele zarzadu KRIR. Koszty posiedzen zarzadu sg przeciez pokrywane z 2 proc.
podatku rolnego.

Mimo ze Wtadystaw Serafin rok temu ztozyt w tej sprawie pismo do prezesa Szmulewicza — przekazane tez do
wiadomosci wtadz panstwowych — nie doczekat sie reakcji.

- Od kilku lat czekam na zajecie sie tg sprawg przez prokurature. Kazdy z trzech cztonkéw zarzadu, ktéry pobrat te
diety, przelat sobie na prywatne konta w sumie po ok. 400 tys. zt. 23 marca 2017 roku, juz po aresztowaniu —
ztozytem zawiadomienie do prokuratury i ministra Ziobry, domagajac sie sledztwa w sprawie naduzy¢ w MRiRW oraz
KRIR, popetnionych przy rozliczaniu tej dotacji na prace w organizacjach w Brukseli. Sprawy do dzi$ nie wyjasniono, a
mnie przystano postanowienie odmawiajgce statusu strony. Od 2017 roku sprawa pozostaje niewyjasniona - méwi
Wtadystaw Serafin.

,Farmer” juz dwa miesigce temu zapytat w KRIR m.in. o to, czy z dotacji na COPA sg pokrywane koszty
funkcjonowania organizacji w Polsce — w szczegdlnosci: ile etatéw dla kazdej organizacji finansowanych jest z tej
dotacji? Odpowiedzi nie ma.

Sytuacji nie wyjasnia tez stanowisko MRiRW, przestane do KZRKiOR w odpowiedzi na pisma kierowane w tej sprawie.
Jak podat Szymon Gizynski, rzeczywiscie KRIR podaje w sprawozdaniach pozycje diety i wynagrodzenia cztonkow
zarzadu KRIR: ,Kwestia zasadnosci dofinansowania tych wynagrodzen lub diet byta przedmiotem weryfikacji w
trakcie analizy przedtozonych przez Krajowg Rade sprawozdan z wykorzystania dotacji” — ale jaki byt wynik tej
,weryfikacji” — juz nie wiadomo.
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A szkoda, bo zgodnie z wczesniejszymi wyjasnieniami Izby Administracji Skarbowej w Warszawie, to wtasnie
ministerstwo jest organem uprawnionym do wydania decyzji w sprawie ewentualnego zwrotu dotacji. Powinno tez
zadbacd o proceduralne zapewnienie zabezpieczenia przed nieprawidtowosciami. ,,Informacja przestana do Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi odnosnie przekazywania dotacji celowej (...) miata zwréci¢ uwage Ministra na niespdjnosc
przepiséw dotyczacych dofinansowania z budzetu panstwa w formie dotacji celowej — kosztéw zwigzanych z
uczestnictwem polskich organizacji rolnikéw w ponadnarodowych organizacjach rolniczych z przepisami, na
podstawie ktérych dziatajg niektére organizacje rolnicze” — pisata Izba Administracji Skarbowej juz trzy lata temu,
odpowiadajgc na pismo kétek. A co ustalita wéwczas izba skarbowa w kontroli? ,Zaréwno zbiorczy Wynik kontroli
dotyczacy ustalen w KRIR, jak Wyniki kontroli wydane dla organizacji rolniczych (w tym m.in. KZRKiOR) nie zawieraty
informacji odnosnie kwoty zwrotu dotacji do budzetu Panstwa. Podsumowujgcy ustalenia we wszystkich
organizacjach rolniczych Wynik kontroli w KRIR zawierat jedynie zalecenia w zakresie podjecia dziatan majacych na
celu stworzenie mechanizmu proceduralnego zabezpieczajgcego przed wystgpieniem podobnych nieprawidtowosci.
Decyzje w sprawie ewentualnego zwrotu dotacji w petnej lub czesciowej kwocie podejmuje jedynie Minister
Rolnictwa i Rozwoju Wsi, po uprzednim przeprowadzeniu postepowania administracyjnego w tym zakresie”.

Czy te doswiadczenia i wskazowki uwzgledni zapowiadany projekt nowelizacji ustawy o izbach, znéw zapewniajgcy
im finansowanie dziatalnosci w Brukseli?

Trzeba bacznie przygladad sie tej sprawie, bo juz ruszyty prace nad ustawg zapewniajgcg dalsze finansowanie z
budzetu panistwa dziatalnosci — jak sie okazuje — niekoniecznie prowadzonej w Brukseli.

Co ciekawe, projektu tego wcigz nie ma w systemie internetowym RCL — pewnie nie wystarczy czasu na konsultacje
spoteczne, chociaz przeciez od lat wiadomo, ze finansowanie wygasa z koricem 2020 roku. Nie ma o czym mowi¢?

Przypomnijmy na zakoriczenie, ze izba skarbowa wskazata na potrzebe zmian w obecnych przepisach —
dotychczasowe rozwigzania nie powinny wiec by¢ powielone.

A wracajac do kwestii finansowania izb z 2 proc. podatku rolnego przypomnijmy jeszcze wypowiedz dwczesnego
prezesa NIK Krzysztofa Kwiatkowskiego podczas obrad sejmowej Komisji do Spraw Kontroli Paristwowej 8 maja 2018
r. Tak oto wyttumaczyt postom, dlaczego NIK nie moze przeprowadzi¢ proponowanej przez postéw kontroli
»Wydatkowanie srodkéw finansowych przez wojewddzkie izby rolnicze oraz Krajowa Rade Izb Rolniczych”: ,Nie, w
mysl wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z czerwca 2003 r., konstrukcja 2% odpisu podatku rolnego przekazanego
izbom rolniczym ustawg na czas nieoznaczony, uniezaleznita je od kontroli wtadz centralnych i lokalnych.
Wykorzystywanie uzyskanych na tej drodze sum nie podlega rdwniez ocenie prawnej w ramach sprawozdania z
wykonania budzetu panistwa, ani tym bardziej budzetu lokalnego. Jest to jednostronne, obligatoryjne przekazanie
przysporzenia majatkowego izbom rolniczym — ptynace z czesci podatku rolnego. Rekapitulujac, w mysl wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego, nie mamy ustawowych mozliwosci przeprowadzenia tej kontroli.”

Czy na pewno nie ma o czym mowic?

Zamknij >
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lle zwrotu akcyzy za paliwo rolnicze w 2021 r.?
Farmer.pl | Autor: Radostaw Zieniewicz | 27.11.2020 | Foto. Shutterstock

17 listopada br., ukazat sie projekt rozporzadzenia okreslajgcego stawke zwrotu
podatku akcyzowego od kazdego zakupionego litra oleju napedowego, wykorzystanego
do prowadzenia dziatalnosci rolniczej. Jaka bedzie wysokos$¢ zwrotu akcyzy za paliwo
rolnicze w przysztym roku? Zgodnie art.1, zawartym w najnowszym projekcie
rozporzadzenia Rady Ministrdw w sprawie stawki zwrotu podatku akcyzowego
zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkcji rolnej na 1 litr
olejuw 2021 r.: "W 2021 r. stawke zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie
oleju napedowego wykorzystywanego do produkcji rolnej ustala sie w wysokosci 1,00 zt
na 1 litr oleju."

Rozporzadzenie jest wydawane na podstawie art. 4 ust. 4 ustawy z dnia 10 marca 2006 r. o zwrocie podatku
akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkcji rolnej (Dz. U. z 2019 r. poz. 2188)
i wejdzie w zycie po uptywiel4 dni od dnia jego ogtoszenia.

Kwota stawki w wysokosci 1 zt zostata ustalona na podstawie projektu ustawy budzetowej na rok 2021. Rzad
przeznaczyt na wyptate zwrotu podatku, od kazdego zakupionego litra paliwa rolniczego, sume rzedu 1 180 min zi.

Kto moze ubiegac sie za zwrot akcyzy za paliwo rolnicze?

Obowigzujace przepisy dotyczgce zwrotu podatku akcyzowego precyzyjnie okreslaja, ze tylko i wytgcznie producent
rolny moze ubiegad sie o zwrot podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego.

Nalezy zaznaczyé, ze producent rolny to osoba fizyczna, osoba prawne oraz jednostka organizacyjna nie posiadajgca
osobowosci prawnej, a bedgca w posiadaniu gospodarstwa rolnego zgodnie z przepisami o podatku rolnym.

Zgodnie z przepisami ustawy o podatku rolnym gospodarstwo rolne uwaza sie obszar gruntéw sklasyfikowanych w
ewidencji gruntow i budynkdéw jako uzytki rolne lub jako grunty zadrzewione lub zakrzewione na uzytkach rolnych o
powierzchni przekraczajacej 1 ha lub 1 ha przeliczeniowy. Nie wliczamy w to gruntédw rolnych zajetych na
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej (innej niz dziatalnosc rolnicza.

Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa producent rolny nie moze ubiegac sie o zwrot podatku akcyzowego od
zakupionego oleju napedowego, przeznaczonego do prowadzenia dziatalnosci rolnicze;j:

e bedacy spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscia, gdy ponad potowa kapitatu zaktadowego spoétki zostata
utracona w tym ponad 1/4 w okresie 12 miesiecy bezposrednio poprzedzajgcych dzien ztozenia wniosku o
zwrot podatku;

e bedacy spotka, ktdrej cztonkowie sg w sposdb nieograniczony odpowiedzialni za zobowigzania spoétki, a
ponad potowa jej kapitatu zgodnie ze sprawozdaniem finansowym zostata utracona, w tym 1/4 w okresie 12
miesiecy bezposrednio poprzedzajacych dzien ztozenia wniosku o zwrot podatku;

o bez wzgledu na forme spétki, jezeli istniejg podstawy do ogtoszenia upadtosci tej spotki.

Przy czym przepiséw powyzszych, wykluczajgcych mozliwos$¢é ubiegania sie o zwrot, nie stosuje sie do producenta
rolnego prowadzgcego dziatalnosé rolniczg krocej niz 3 lata.

Jakie dokumenty nalezy przedtozy¢, aby otrzymac zwrot akcyzy od paliwa rolniczego?

Zgodnie z przepisami o zwrot podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do
produkcji rolnej nastepuje za okresy sze$ciomiesieczne na podstawie wnioskéw ztozonych przez producentéw
rolnych do wdjta, burmistrza (prezydenta miasta).

Zwrotu udziela sie na podstawie:

e faktur albo kopii tych faktur zakupu oleju napedowego,
e dodatkowego dokumentu gdy producent rolny hoduje jeszcze bydto, a wydanego przez kierownika biura
powiatowego ARIMR, dokument ten musi zawierac informacje o liczbie duzych jednostek przeliczeniowych
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(DJP) bydta bedacego w posiadaniu producenta rolnego, w odniesieniu do kazdej siedziby stada tego
producenta, w ostatnim dniu kazdego miesigca roku poprzedzajgcego rok, w ktdrym zostat ztozony wniosek.

Jak ustalana jest kwota zwrotu podatku akcyzowego za zakupiony olej napedowy?

Kwota zwrotu podatku ustalana jest jako iloczyn ilosci oleju napedowego zakupionego przez producenta rolnego,
wynikajgcej z faktur VAT, i stawki zwrotu podatku na 1 litr oleju napedowego, obowigzujgcej w dniu ztozenia wniosku
o zwrot podatku, w ramach rocznego limitu.

Limit ustala sie jako sume:

e kwoty stanowigcej iloczyn stawki zwrotu podatku na 1 litr oleju napedowego, liczby 100 oraz powierzchni
uzytkéw rolnych bedacych w posiadaniu lub wspétposiadaniu producenta rolnego okreslonej w ewidencji
gruntéw i budynkow, wedtug stanu na dzien1 lutego danego roku, oraz

e kwoty stanowigcej iloczyn stawki zwrotu podatku na 1 litr oleju napedowego, liczby 30 oraz $redniej rocznej
liczby DJP bydta bedacego w posiadaniu producenta rolnego w roku poprzedzajgcym rok, w ktérym zostat
ztozony wniosek o zwrot podatku.

Jak obliczy¢ zwrot podatku akcyzowego od zakupionego paliwa rolniczego?

Biorac pod uwage dane dotyczace zwrotu podatku akcyzowego, przewiduje sie, ze powierzchnia uzytkéw rolnych, do
ktorej producenci rolni bedg ubiegad sie w 2021 r. o zwrot podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju
napedowego wykorzystywanego do produkcji rolnej, nie powinna przekroczy¢10,4 min ha uzytkdéw rolnych oraz ok. 4
min DJP bydta.

W przysztym roku, limit zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego przeznaczonego do
produkcji rolnej wyniesie 1 zt na 1 litr oleju, a wiec zwrot podatku akcyzowego obliczymy :

e 100 zt pomnozone przez liczbe hektarédw uzytkéw rolnych (100 zt od 1 ha uzytku rolnego);
e 30zt pomnozone przez srednig roczng liczbe DJP bydta (30 zt od ok. 1 DJP).

Kiedy nalezy ztozy¢ wniosek o zwrot podatku akcyzowego?

Kazdy producent rolny uprawniony do ubiegania sie o zwrot podatku akcyzowego z tytutu wydanych srodkow
pienieznych na zakup paliwa rolniczego powinien przedtozy¢ wniosek do wéjta, burmistrza lub prezydenta miasta, w
zaleznosci od miejsca potozenia gruntow rolnych wraz z fakturami VAT (lub ich kopiami) stanowigcymi dowdd zakupu
oleju napedowego za okres od 1 sierpnia 2020 r. do 31 stycznia 2021 r.:

e nie wczesniej niz od 1 lutego 2021 r. i nie pdzniej niz do 1 marca 2021r. ;
e wterminie od 2 sierpnia 2021 r. do 31 sierpnia 2021 r., za zakup oleju napedowego w okresie od 1 lutego
2021 r. do 31 lipca 2021 r. w ramach limitu zwrotu podatku okreslonego na rok 2021.

Kiedy nastgpig wyptaty pieniedzy z tytutu zwrotu akcyzy od paliwa rolniczego?

Kazdy uprawniony producent rolny, ktéry w terminie ztozyt odpowiedni wniosek wraz z fakturami (lub ich kopiami)
dokumentujgcy zakup oleju napedowego moze spodziewacd sie zwrotu akcyzy w terminie:

e od 1 kwietnia do 30 kwietnia 2021 r. gdy ztozyt wniosek w okresie od 1 lutego 2021 r. i nie pdzniej nizdo 1
marca 2021 r

e od 1 pazdziernika do 30 pazdziernika 2021 r. w przypadku ztozenia wniosku w okresie od 2 sierpnia 2021 r.
do 31 sierpnia 2021 .

Pienigdze bedy wyptacane gotéwka bezposrednio w kasie urzedu gminy i miasta lub przelewem na rachunek
bankowy podany wczesniej przez producenta rolnego we wniosku. Zamknij >
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Do poniedziatku znane beda stawki nowej optaty, ktora sfinansuje rynek mocy
Farmer.pl | Autor: PAP | 28.11.2020 | Foto: pixabay

Do poniedziatku Prezes Urzedu Regulacji Energetyki ogtosi stawki optaty mocowej - od
2021 r. nowej pozycji na rachunkach za energie elektryczng, Optata ma sfinansowac
rynek mocy - mechanizm, ktéry w zatozeniu miat gwarantowac bezpieczeristwo dostaw
energii. Uczestnicy rynku mocy sg wynagradzani nie za sprzedang energie, ale za
gotowosc do jej dostaw. Najlepsze, czyli najtanisze oferty wytaniane sg w drodze aukgji.
W 2021 r. sume kontraktéw mocowych szacuje sie na 5,5 mld zt. Dla gospodarstw
domowych optata bedzie liczona od rocznego zuzycia energii elektrycznej. Dla
wiekszych odbiorcow bedzie zalezata od ilosci energii pobranej z sieci w dni robocze
miedzy 7 a 22.

"Dzi$ rynek mocy to narzedzie wspierajgce inwestycje w nowe moce, pozwalajgce na modernizacje istniejacych,
czego dowodem jest szereg kontraktéw, a odbiorcom daje bezpieczeristwo dostaw" - méwi PAP dyrektor Polskiego
Komitetu Energii Elektrycznej Tomasz Dagbrowski. PKEE to stowarzyszenie sektora polskiego sektora
elektroenergetycznego.

"Na pewno nie jest to narzedzie do transformacji energetyki" - zastrzega Dgbrowski, dodajac, ze nad narzedziem
transformacyjnym musimy sie dopiero zastanowié. Jak ocenia, "najwiekszym nieszczesciem" dla rynku mocy byt tzw.
pakiet zimowy i ograniczenia emisyjne, ktére wnidst od lipca 2025 r.

Rynek mocy w Polsce miat przede wszystkim stworzy¢ zachety finansowe do pozostania wytwércéw w Krajowym
Systemie Elektroenergetycznym i tym samym utatwic zbilansowanie mocy - wskazuje z kolei Aleksandra
Gawlikowska-Fyk z Forum Energii.

"Wyniki aukcji pokazuja, ze tak sie stato, choé rzeczywista weryfikacja dostepnosci tych mocy, szczegdlnie w stanach
zagrozenia, przyjdzie dopiero czas" - powiedziata PAP.

Wskazuje jednak na wysokie koszty. "Utrzymanie mocy w gotowosci w 2021 r. to ponad 240 tys. zt za MW. Jest to
drogo, co pokazaty takze kolejne aukcje, szczegdlnie ta na 2024 r." - ocenita Aleksandra Gawlikowska-Fyk.
Przypomniata tez, ze dotychczas rynek mocy w minimalnym stopniu zachecit do nowych inwestycji, wiec problem
niedoboru mocy zostat przesuniety w Polsce, ale nie zlikwidowany. Michat Hetmanski z Fundacji Instrat ocenia, ze
rynek mocy w ksztatcie, w ktérym zacznie funkcjonowac spetni role, dla ktérej zostat stworzony.

"Miat za zadanie zapewni¢ finansowg kroplowke elektrowniom weglowym i odsung¢ w czasie podjecie decyzji o tym,
czym zastgpic¢ wegiel w miksie. Mozna powiedzie¢, ze gtéwny cel, czyli bezpieczenstwo dostaw, zostanie spetniony,
ale w najmniej ambitnym wariancie" - powiedziat PAP Hetmanski.

Jego zdaniem, wydajemy duzo pieniedzy, rozwigzujac jedynie cze$¢ problemu. W innych krajach duzo wiekszg role w
mechanizmie mocowym majg jednostki redukcji zapotrzebowania, czyli DSR, ktére zwalczajg problem niedoboru
pradu w sieci wtedy, kiedy on wystepuje, a nie przez caty rok, za co ptaci sie elektrowniom. "W Polsce tymczasem
finansowane sg z rynku mocy gtdwnie nieelastyczne i stare elektrownie weglowe, ktére sg zrodtem problemu, a nie
jego rozwigzaniem" - wskazat Hetmanski. Co, jak podkresla, oznacza, ze za te same pienigdze, za ktére
podtrzymujemy spétki energetyczne przy zyciu mozna sfinansowac ogromne inwestycje majace na celu ograniczenie
zuzycia energii. "O tym powinnismy mysle¢ w pierwszej kolejnosci, a nie jak spali¢ wiecej wegla" dodat.

Aleksandra Gawlikowska-Fyk wskazuje na jeszcze jedng niewiadoma rynku mocy - system ulg dla odbiorcéw
energochtonnych. Jak przypomniata, pomyst negocjowany z Komisjg Europejska przez blisko dwa lata nie doczekat sie
akceptacji. "Ministerstwo klimatu prawdopodobnie uzgadnia nowe rozwigzania, ale brakuje publicznej informacji na
ten temat. Trudno sobie wyobrazi¢ kalkulacje stawek optaty mocowej bez wiedzy kto i w jaki sposéb bedzie maégt
ptaci¢ mniej" - dodata.

Zamknij >

Powrét do spisu tresci >

Strona | 28



